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yarismalar

orta dogu teknik

iniversitesi

atatiirk

anitr yarismasi

JURI RAPORU :

Yarismaya katilan 27 proje 24-26.11.1965 giinle
rinde yapilan devamh calismalar sonunda asa
grdaki sekilde degerlendirilmislerdir.

BIRINCI ELEME :

7. 10. 15. 19. 20. 23 sira numarah eserler ki

rinci elemede ¢ikarilmiglardir.

sira numarali eser:

Esas formdaki basarisina ragmen ,formunun
yabanciligi, vaziyet planina ve araziye in

tibaksizhgs;

w

sira numarali eser :

Fikrin ilgingligine ,masif kitle Uzerinde di

suniilen delikli giines kursunu andiran ma

deni heykele ragmen ,esas tutumdaki yadir-

ganicr sun’iligi;

(8) sira numaral eser:
Anitin dinamik tesirine ragmen, pléastiginin
yetersizligi;

(14) sira numarali eser :
Kompozisyonu meydana getiren iic plastigin
ayri ayri basarili olmasina ragmen ana fik-
rin dagimkhg: ve vaziyet planinin karisik-
hgr;

(24) sira numaral eser :

Yapilan g¢alismaya ragmen ecserdeki dog:-

niklik ve pléastikler arasindaki tutarsizhg;

yuziinden ikinci elemede cikarilmislardir.

UGUNCU ELEME :

(2) sira numaral eser:

Yapilan ciddi galismaya, platformlarin tan
zimindeki fikre ragmen esas amttaki ifade
ve plastigin yetersizligi ;anitin, tanzim edi

len pléatformlara gore ters yerlestirilisi;

6) sira numarali eser :

Ana fikir ve tatbikatinin ilging bulunmasina
ragmen bu fikrin kapal bir anit ortaya ge-
tirmesi; kapali bir amitin bdyle kir yerde
vygun olmamasi ve kabartmalar hakkinda
herhangi bir fikir sahibi olmaya imkén ve:-

memesi;

o

sira numarali eser :

Yap:lan ciddi temiz ¢alismaya ragmen g-»
rek olgi, gerek kompozisyon bakimindan
yetersizligi;

(16) sira numaral eser :

Plast'gindeki basarisina ragmen yerlesme

sindeki zaafi ve ifadedeki miibalagasi;

(26) sira numarali eser :

Plastik detaylardaki basarisina ragmen an:-
tin iki parca olarak disinilmesi ve vaziyet

planinin yetersizligi;

(27) sira numaral eser:

Anittaki plastik degere ragmen tek yonli
olusu ve yerlesmedeki basarisizhgr acisin

dan;

Ugiincii elemede gikarilmislardir.

SATIN ALINAN ESERLER :

(4) sira numarali eser:

Bundan evvel yapilmig anitlara benzerligi
ne, Atatirk figirinin tekrarlanmasina ve
soyut kigimlerle vyusmazhiina ragmen i:
ve dis mekénlar arasinda orantili, bicimli
bir dizen teskili ve kompozisyonun basar:si

disiinilerek;

{(11) sira numaral eser:
Elde edilen mekénin kigikligine, kigik
elemanlarla pléstigin fazla parcalanmasino,
ayrica plastigin  yetersizligine ragmen ya-
sanan, tesirli, ilging bir meokén yaratmasi,

vaziyet planinin vygunlugu disiinilerek;

1. Odiil. Maket

(13) sira numarali eser:
Vaziyet planinin gerek binalara ,gerek a
raziye vygunsuzluguna ragmen plastik de-
geri disinilerek;

(17) sira numarali eser :
Siluetindeki zayifliga ve kararsizhga rag-
men anttin sadeligi, yalniz malzeme ve yazi

ile Atatirk fikrini ifadesindeki basarisi di-

sunilerek;

(18) sira numarali eser:

Kaya olarak ifadesi icabeden anitin, ar
matiir izerine piuskiirtme keton olarak di
sinilmesinde ve tabii olmasi gereken me-
kanin sun’i olarak yaratilma ¢a“asindaki
isabetsizlige ragmen, kuvvetli ve duygu'u
plast'gi ve bdlgenin eski sanat eserlerinden
oldukca basarili esinlenmis olmasi disini

lerek;

(22) sira numarali eser :
Projedeki 'iteviyelik ve mekanik soyutluga
ragmen temiz ve detayla ¢alisma ve teker-
rir eden elemanlardan meydana getirilmis
kompozisyonun genel havasindaki basari dii

suniilerek;

(23) sira numaral eser:
Vaziyet planinin yetersizligi, plastik Gzerin
deki Atatiirk figiriniin yerinin se-ilmesinde
ki isabetsizlige, bronz ve tas gibi iki ayn
malzemenin basarili bir sekilde meczedilme
mis olmasina ragmen pléstigin gerek genel
kalitesi, gerekse plan ve nisbet bakimindan

vygunlugu diisiiniilerek;

biner lira icretle satin alinmasina karar

verildi.

Bunlara ilaveten ,igiinci elemede gikarilmis olan
(26) sira numarah projedeki iki plastikten figiir
siz plastigin Universitece yine 1000 lira muka-
bilinde satin alinarak ayrica degerlendirilmesi

vygun gorildi.
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1. Miikafat -

1. Miikifat :

MUKAFATLAR :

(5) ve (12) sira numaral teklifler asagida kelir-
tilen hususlar  yoniinden  degerlendirilmistir :
(1. ve 2. Mikafatlar)

1 — Anit cevresi:

Her iki teklifte de, Jiirice isabetli bulunan,
plastigin alleden daha yiksek bir nivoya
yerlestirilmesi fikri vardir. Keza her iki plés-
tigin de belirli bir yonden cok, bitin yon-
lere hitap eder sekilde ele alinigi Jirice

vygun bulunmustur.

Anitlanin mimari ile nebat &ortisii arasinda
skillptiral bir deger olarak ve mevcut cevre
ile kontrast teskil edecek sekilde ele alinisi

da miisbet bulunmustur.

Bu &zellikler her iki teklifte de olumludur.

2 — Anitsal karakter ve bir «Atatirk Anitin olma

niteligi :

(5) ve (12) numarali teklifler plastki karak-
ter, olcii, bitinlik bakimindan bir anit ni-

teliginde bulunmustur.

28

Vazivet plam

2. Miikifat :

Cephe

(5) numaral teklifte amtin Atatirk’le ilis-
kisi ikinci bir kabartmal duvarla temin edil-
misken, (12) numarali teklifte Atatirk’in ha-
tirasi ile olan iligki tek bir plastigin biinyesi

icinde ifade edilmistir.

Malzeme ve form liskisi:

(5) numarah teklifteki plastigin dinamik-or-
ganik formu tek bir malzemeden disinil-
mis olup striktir bakimindan uygulamaya
elverislidir.  Bu teklifte malzeme, stritktir
ve form arasindaki bagintilar olumludur.
(12) numarah teklifte inorganik formlar
diinyasina daha yakin bir form anlayisi igin-
de potansiyel bir gic ifadesi yaratilmistir.
Bu teklifte nihai formun meydana gelmesin-
de ikinci bir malzeme kullanilmasi, jiirice
saf olmayan bir tutum olarak yorumlanmis,
fakat bitinin bundan miteessir olmayacag:

genellikle kabul edilmistir.

Plastik karakter :

Jirice agik, dinamik ve basarnh bir pléastik
olarak kabul edilen (5) numarah teklifin ge-
nel cizgileri ile bazi vluslararasi tatbikat-
lardan miilhem oldugu hissi vyanmishir. Fa-
kat bu teklif, ayni zamanda yeterli bir kisi-
sel yorum olarak degerli bulunmustur.

(12) numarah teklif de orijinal gizgileri ile
amit fikrini  kuvvetle ifade etmektedir ve
form hassasiyeti kuvvetli bir misabikin eseri

oldugu kanisini vermistir.

(5) numaral teklifteki agik, zarif ve gergin
forma karsihk (12) numarali teklifte Ana-
dolu topraginin karakterine ve tarihine da-
ha uvygun bir agirhk ve anitsalliktan sz
agilabilir.

Anittin yakin gevresi :

(5) numaralh teklifte anitin yapilar, alle ve
koru ile ilgisi bazi mimari ve landscape ele-
manlari ile ve agik olarak belirtilmistir. Jiri
mensuplhrinin kir kisminca burada  teklif
edilen hal caresi olumlu ve konuya verilen

Anemi belirtecek sekildedir.

Vaziyet plani



2. Miikdfat :

(12) numarali teklifte ise bu ilgiler, sema-
tik ve bazi jiri mensuplarinca yetersiz bu-
lunmus, Bzellikle gimenlerin arasina  suni
malzeme ile yapilan kayalar tenkit konusu
olmustur.  Buna mukabil diger jiri tyeleri
anit yerini cevresine nazaran olumlu bul-
muslar ve sanatkdrin yakin gevreyi bilhassa
islenmemis  olarak tasavvur ettifi kanisimi

savunmuglardir,

NETICEDE, Jiri, (12) numarah teklifin form ba-
kimindan, (5) numarali teklife nazaran cevresine
daha uygun, Anadolu kiiltirel gelenegi iginde
daha kolay yer alabilecek, plastik hassasiyet ve
Atatirk’ ifade bakimindan yeterli bir sanatka-
rin eseri oldugu hususlar Gzerinde miisbet karar
sahibi olarak (12) numarali teklifin birinci, (5)
numarali teklifin ise ikinci olmasini ekseriyetle
kabul etmstir.

3. Miikafat: (21) sira numarali eser'in teklif et-
tigi 9 metrelik cam ve aliminyum bir striktirin
rizgarh bir alanda ancak celik bir konstriiksiyon
eklenmesi ile mimkiin olacagi, bu gelik konstrizk-
siyonun ise anitin ana temas: olan transperanhig:
ortadan  kaldiracagindan istenilen sonug elde
edilemiyecegi kanisina varilmistir. (*) Buna kar-
sthk giindiz transparan ,gece ise piril pinl bir
15tk hiizmesinin ileri bir anit anlayisi olduguna,
beton binalarla da belirli bir kontrast yapmasi,
ayni zamanda bu yeni amit anlayiginin Atatiirk’in
daima ilerici olan hiiviyeti ile tam bagdastig:
kabul edilerek 21 sira numarali eser, ekseriyet-
le Uginci mikéafata layik gorilmistir.

(*) Vaziyet planinin kendi iginde muvaffak sa-
yilabilecek kalitelerine ragmen anit ile va-
ziyet plant arasindaki baglanti zayif bulun-
mustur. :

JURININ TAVSIYELERI :

1 — Gevre tanziminin Kampus Mimarlar: ile isbir-
ligi yapilarak yeniden etiid edilmesi ve ge-
ligtirilmesi,

2 — Beton iskelet ve bronz kaplama yerine tag
kullanilmas,

3 — Miellif tarafindan ikinci derecede bir teklif
olarak ileri siirilen devamh kigik alev lze-
rinde yeniden digiiniilmesi uygun gorilmis-

tir. 26.11.1965

Jiiri Bagkani Uye
Asim Mutlu Sabahattin Eyiboglu

Uye Uye
Zihti Miridoglu Dogan Kuban

Uye Uye

Aptullah Kuran Orhan Ozginer (*)

Uye

Behruz Cinici (*) Altug Cinici (*)

(*) Orhan Ozgiiner-Behruz Cinici

Vaziyet planinin yeterli sekilde etiid edilip
gizilmis olmamasi, anitin malzeme segiminde-
ki. karigik tutumu, genellikle muvaffak olan
plastigin tepesine teklif edilen butan gazhi
istklandirmanin  isabetsizligi yonlerinden 12
No. lu projenin birinciligine muhalefetle.

RAPORTOR :
Orhan Alsag

MUKAFAT KAZANANLAR :
1. Mikafat :

Heykeltras $adi Galik
Mimar Erciment Tarcan

2. Mikafat :
Heykeltras Tamer Bagoglu
Mimar Ersen Giirsel

3. Mikafat :
Mimar Giingdr Gonendik

MANSIYON ALAN SANATGILAR:

Heykeltrag Kuzgun Acar, Heykeltras Giirdal Du-
yar, Mimar HalOk Alatan, Mimar Cengiz Eren,

Ressam Ferruh Basaga, Mimar Hiseyin Baban,

Heykeltrag 6grenci Servet Biyikbage, Mimar 6§-
renci Nafi Gil, Mimar Oral Vural, Cengiz Bektas,

Heykeltras grenci Tanju Aksoy, Mehmet Aksoy,

Mimar &grenci Oner Tokcan.

3. Miikdfat : tistte . Vaziyet plim

altta . Maket
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