"Bir Dolu Camhca Camisi var Istanbul’da..."

Camlica Camisi yarismasinda dernek tarafindan yapilmasi igin tercih edilen proje genis yanki bularak
tartisiliyor... Korhan Giimiis, Ersen Giirsel, Dogan Hasol, Dogan Kuban, Biilent Ozer ve Dogan
Tekeli'den aldigimiz gérisler yalnizca camiye iliskin degil Camlica’da cami yapilmasi fikri ve bunun
yasama gecirilmesi stirecindeki sorunlara isaret ediyor.

21 Kas yapi.com.tr
2012 5

Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in “istanbul’un her yerinden gériilecek” tanimlamasi ile ilk kez ortaya
atilan Camlica Tepesi’ne dev bir cami yapma projesi ilk giinden baslayarak yodun tartismalara konu
oldu. Proje Kultur ve Turizm Bakani Ertugrul Gunay tarafindan “bdyle bir proje yok” agiklamasi ile
yalanlanmisti. Daha sonra Camlica Tepesi’ne yapilacak caminin projesini hazirlamak tzere
Kahramanmaras Belediyesi imar Miidiirii Haci Mehmet Giiner'in Bagbakan tarafindan
gorevlendirildigine iliskin haberler yer almisti. Son olarak caminin yapimi igin istanbul Cami ve Egitim
Kultur Hizmet Birimleri Yaptirma ve Yasatma Dernegi’'nce bir proje yarismasi dizenlenmigti. Osmanl
Tiark mimarisi Uslubunu yansitacak 30.000 kisilik cami i¢in 62 ¢izim dernege teslim edildi. Cevre ve
Sehircilik Bakanlgi Mekansal Planlama Genel Mudiri Mehmet Ali Kahraman'in bagkanligini yaptigi ve
gogunlugu TOKI mimarlarindan olusan 7 kisilik jirinin birincilige deger bir proje bulamadigi agiklandi. iki
proje ikincilige layik goruliurken proje sahipleri toplam 225 bin lira para 6duli kazandi. Birincilik 6dalu
olan 300 bin lira para 6dulu sahipsiz kalirken iki projeye de tglinculik 6dilu verildi. Sonuglarin
kamuoyuna agiklanmasinin ardindan da dernek yonetimi dereceye giren projeler arasindan Hayriye
Gul Totu ve Bahar Mizrak’in ¢izimini yaptigi proje uygulanmak Uzere secti.

Camlica Camisi yarismasinda dernek tarafindan yapilmasi igin tercih edilen proje hem basinda hem de
mimarlhk camiasinda genis yanki bularak tartigiliyor... Biz de mimarlara (Korhan Gumis, Dogan
Hasol, Dogan Tekeli, Dogan Kuban, Ersen Giirsel, Biilent Ozer), bu projeyle ilgili gériislerini sorduk.
Yalnizca camiye iliskin deg@il Camlica’da cami yapilmasi fikri ve bu fikrin yagsama gegiriimesi slrecine
iliskin sorunlara isaret eden yorumlarinda sunlara degindiler:

Korhan Glimiis: “Bu tip driinler ancak siradan, anonim siireglerle ortaya ¢ikar. Boyle yarismaci bir
ortamda bu projenin fotokopi cekmekten bir farki yok. Zaten illiistrasyonda da géziikiyor, cevre
dlizeniyle vs. aslindan daha ilkel temsil edilmis. Keske fotokopisini gekselerdi, bugiin ¢cok gelismis
fotokopi teknikleri var. O tekniklerle yapsalar belki daha miikemmel olabilir. Bunu bir de proje diye
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sunmalari bence anlamsiz. Aynisini fotokopi geksinler, ondan sonra da biz bunu yapiyoruz desinler,
aynisini da yapsinlar. O zaman sapkamizi ¢ikaralim. Clnki taklit etmek diinyanin en zor igidir. Taklit
yapmak imkéansiz bir seydir aslinda. Clinkl icinde bulundugu 6zgdin lretim kosullarini
yaratamayacaklari igin, taklit her zaman, “ben bir yalandan ibaretim” diye séyler. Bu yarisma Tlirkiye’nin
gelecegiyle ilgili cok 6nemli bir géstergedir. Belki de Ayasofya’dan daha fazla konusulacak ¢linkU bir
modernlesme problemi ile karsi kargiya Tlirkiye. Modernlesmenin biitiin normlarini, (st sinifin dayattigi
ayricaliklar olarak kavradi buglinkii yénetim. Siyasi tarihini bunun (stiine inga etti. Yani modernler;
zenginlerdir, Gst siniflardir. Batililardir. Batillagsma dediler bir kere bu olaya. Yani modernitenin kendi
problemini bir stil problemine indirgediler. Batili yasam tarzi... Camiye benzemeyen camiler yapmak
isteyen birtakim uguk insanlar... “Bunlar zaten Avrupall, kiliseye benzetiyorlar camileri” diye baktilar.
Onun igin burada zaten sinifsal bir ¢eliski var.

ikinci édiile deger gériilen éteki proje modern olarak sunuluyor... Bu da ¢evir kazi yanmasin usulii. ..
Modernlik béyle bir ikilem degildir, bir stil degildir. Bir tane geleneksel olan var. Bir de modern olan var,
onun hakkini da yemeyelim, ona da yasama hakki taniyoruz. Béyle bir sey olamaz. Modernlik tam da
bu meseleyi sorgulamak demektir. Yani mimarlar bir sabah uyanip yeni bir mimarlik yaratmaya karar
vermig degiller. “geleneksel form budur” diye bize dayatan bir yaklasim var. Bu bir yolsuzluktur her
seyden dnce. Ancak bu meselenin bu sekilde giindeme gelmesi, modernlesme sirecinin kendi igindeki
bir yalani, kendi igindeki bir sorunu ortaya koydugu igin anlamli. Clinkii modernligi de Tlirkiye'de bir elit,
farkl bir yasama bigimi olarak sunuyor topluma.

Zaten Tarihi Yarimada’da koruma diye yapilan seylerin ¢gogu aslinda Camlica Camisi’dir.
Siileymaniye’de yapilan, Nevsehirli ibrahim Pasa kompleksindeki, IBB’nin karsisindaki bina, Camlica
Camisi’dir. Su anda ihya diye yapilan bir dolu Camlica Camisi var Istanbul’da. Dolayisiyla Camlica
Camisi de iktidar alaninin temsilidir, en gériiniir hale getiriimesi, en tepe noktasi...”

Ersen Giirsel: “Bu kentin her mekéani ayni degerde degildir. Camlica, Istanbul’un dogal ve kiiltiirel
mirasidir; GCamlica’ya cami yapilip yapilamayacagi sosyal bir konudur ve planlama ile iligkilidir. Camlica
tepesine nasil bir cami yapilabilir sorusu, kamuoyunu yaniltmak ve ybénlendirmek igin agilmig bir
tartismadir. ister herkesin katilimina agik bir yarisma, ister tercihli mimar olsun, bu projelerin higbirine
bu kentte yasayan bir mimar olarak katilmam mimkin degil.

Aklima, bu kentin bir belediye baskani var mi ve bu belediye baskani kime karsi sorumlu sorusu geliyor.
Bu kente karsi mi, yoksa baska (st organlara karsi mi sorumlu, esasinda bu, kentin gelecegini
belirleyecek en 6nemli konulardan biri.



Secilen projeye gelirsek; mimarlik egitimi almakla mimar olunmaz. Sinan’in eserlerini taklit etme
becerisini dahi gbésteremeyen mimarlarin projesine ne soylenebilir ki? Bugline kadar, kentin kdiltlirel ve
tarihi mirasina kargi bu derece bir tahribat yapiimamistir. Jiri cok 6nemlidir. Jiri miiessesesi yalnizca
proje se¢cmekle degil, sartnamenin hazirlanmasindan binanin ingaatina kadar sorumluluk tasiyan, 6zel
yetkilerle donatiimis bir yapidir. Eger igsveren baskisi varsa, jlri olmaktan ¢ikar. Terk etme becerisini ve
ahlakini da gbéstermeleri gerekir. Burada etik bir davranis sézkonusudur. Jiiri diyor ki; “secemedik” bu
olabilir. Ama, “Degerlendirmeyi isverene biraktik” denemez. 50 yil 6nce mimarlik okullarinda cami
projesi tasarimlari vardi; 6grenci projesi olarak verilirdi. 50 yil 6nce ¢ok daha modern camiler
tasarlanirdi, unutuldu. Sinan’in taklitlerini yapiyoruz. Cok da bliylik glinah isliyoruz; bir miras nasil
béylesine tiiketilebilir? Sanki mimari mirasimiza karsi bir yaris icindeymisiz gibi geliyor bana”.

Dogan Hasol “Camlica’ya cami yapilamaz mi? Gerekiyorsa, aragtirilir, incelenir, orada yapiimasi
uygunsa yapilir. Ancak béyle yapilmaz... Bu yéntemle yapiimaz.

Aclilan yarisma yarisma degil. Jri, jiri dedil. Yarisma i¢in verilen siire son derece yetersiz. Anlasiimaz
bir telas var. Bu kosullar altinda agilan yarismanin sonucu da bdyle olur.

Elde edeceginiz (iriin bir mimarlik yapiti olmaz. Varilan sonug, yola ¢ikis iddiasiyla, istanbul’un her
yerinden gorilecek gérkemli bir cami iddiasiyla hic bagdasmiyor.

Butiin diinya, Tlrkiye 21. yizyilda mimarlik alaninda ancak bunu yapabiliyormus diyecek hayretle...

Ulkem adina, Istanbul adina, Camlica adina izgiiniim... Tiirk mimarlig adina (izgiiniim. Bunu hak
etmedigimizi diisintyorum”

Dogan Kuban: “Camlica Tepesi cami igin yanhs bir segimdir. [slam camileri cemaatin ayaginda yapilir.
Nerede cemaat orada cami. [stanbul’un biitiin biiyiik sultan camileri ¢arsilarin yanindadir. Bayezid,
Sileymaniye, Sultan Ahmet, Yenicami, Nuruosmaniye. Namaz, camiden énemlidir. Onun igin de her
yerde kilinir. Yiiksek yerlere eski Yunan tapinaklari yapilirdi. Partenon gibi. Camlica’ya bir cami
yaparsaniz yeraltinda on bin arabalik da otopark gerek. Oraya fakirler gelemez.

Sultan Ahmet Camisini 6rnek alan ilk proje, biitiin boyutlariyla s6zii edilmeyecek kadar ilkel. Ortadaki
Kuzey Mezopotamya minarelerine benzeyen clice kule ise anlamsiz ve mekéan tasarimini unutmus bir
Oneri. Arabistan’daki yapilardan ilham aldigi séylenebilecek ikinci proje ¢ok daha kaliteli.

50 yil 6nce ITU 6grencileri, hem de kiigiik siniflarda bunlardan ¢ok daha iyi cami projeleri yaptilar.

Cami projesi yapanlar ve jiriciler hi¢ olmazsa, Kocatepe yarismasina girenlerin projelerini, Vedat
Dalokay’in islamabad Camisini, Bagdat Biiyiik Camisi yarismasina giren projeleri, Abu Dabi Biiytik
Cami yarismasina giren camileri, Kéln Cami yarismasina giren camileri gériip olup bitenler hakkinda bir
fikir sahibi olmalilar.

Onemli bir konu daha: istanbul en biiyiik ve en giizel kentimiz. Cami de toplumun tiimiindi ilgilendiren
¢ok énemli bir mimari konu. Bu ciddi konu Tiirk mimari kamuoyunun gériisiine 6nem verilerek ele alinsa
bundan daha iyi ve diinyayi daha ¢ok etkileyecek sonuglar alinmaz mi?”

Biilent Ozer: “Séziin bittigi yerdeyiz. Denecek ¢ok bir sey yok. “Eklektisizm” ve taklitgilikle ilgili bunca
yildir yaziyoruz. Ama ortaya ¢ikan sonug korkung. Olacak sey degil...”

Dogan Tekeli : “Camlica’da cami yapiimasina ilke olarak karsiyiz. Ama ille de yapilacaksa,
Camlica’dan soyut olarak diisiindiigiimiizde de, acilan yarisma sonucunda yapilacadi duyurulan
projenin yapilmasini dogru bulmuyorum.

Yarismaya ¢ikilmasi prensip olarak dogrudur; ancak yarisma sartnamesi ve jurisi dogru degil. Yarisma
zaten sakat dogmustur; usulleri dogru olmayan bir yarismadir. Mimarlar Odasi da yarismanin yerini



tasvip etmedigi i¢in, katilnmasini tavsiye etmemistir. Bu nedenle pek ¢cok mimarimiz yarismaya
katilmadi. Oysa Sigli Belediyesi’nin Halide Edip Adivar Kiilliyesi yarismasina 140, Kayseri Bliyliksehir
Belediyesi’nin tip cami yarismasina 240 proje katiimigti. Burada sartname uygun olmadigi, siiresi son
derece kisa oldugu igin 62 katilim oldugunu biliyoruz.

Jdri, “birincilige deger eser bulunamamigtir” diyor; ama béyle bir hakki yok. Yénetmelige gére jliri,
birinciligi vermek zorundadir. Bunu yapmayip da iki ikinci, iki (i¢linci vs segmesi de yénetmelige uygun
degil. Clinki bir konuda biri bir yén, digeri bambagka bir ybnii gésteren iki projenin ikinci segilmesi de
dogru degil. Jiri burada sorumlulugu lzerinden atmig; isterseniz ¢cagdas, isterseniz de 16 ylizyil taklidi
bir cami yapin demigtir. Dolayisiyla jtirinin disincesinin ne oldugu belli olmamistir. Kentin Avrupa
yakasindaki bliyiik camilere baktiginiz zaman hangi sultana ait oldugunu biliyorsunuz;, ama Anadolu
yakasindaki bu tepede onlara benzer bir cami gordiigiintizde sorulacak acaba bu hangi sultanin camisi
diye. Clinki onlara ¢ok benziyor.

Eger Camlica’ya mutlaka cami yapilmasi gerekiyorsa, bundan sonraki stiregte yeni bir yéntem bulunup,
caminin yeniden projelendirilecegini diisiiniiyorum. Cok glg¢li bir muhalefet var’.



